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Oz

Toplumsal cinsiyet calismalari genellikle kadinlar Gzerinden gerceklestirilmektedir.
Oysa cinsiyet eril ve disil olmak Gzere iki farkli boyutta gerceklesmekte ve birisi ol-
madan digerini anlayabilmek aciklayabilmek, tam olarak mimkin olamamaktadir.
Toplumsal cinsiyet esitsizligine vurgu yapilan calismalarda genellikle kadinlarin top-
lumun kendilerine yiklemis oldugu rol ve sorumluluklardan dolayi erkeklerin geri-
sinde kaldigi Gzerinde durulmaktadir. Ancak erkekler boyutundan da bakildiginda
erkeklere de en az kadinlara ylklenilen sorumluluklar kadar sorumluluk yiklendigi,
kendileri olmak yerine, toplumun onlara yiklemis oldugu rol ve sorumluluklar boyu-
tunda erkek olmalarinin istendigi dikkati cekmektedir. Erkeklere, toplumsal cinsiyet
rolleri 6gretilirken birtakim aktorler rol model olmakta, suflorlik yapmaktadir. Ayri-
ca bazi toplumsal riteller de toplumsal cinsiyetin kazanilmasinda etken olmaktadir.
Bu calismamizda toplumsal cinsiyetin nasil kazanildigi, erkeklerle yapmis oldugumuz
gorisme verileri ve teorik bélimde ortaya koymus oldugumuz bilgiler 1siginda de-
gerlendirilerek sosyolojik bir bakis acisi ile degerlendirilmeye calisilmistir. Boylece
erkeklerin de kadinlar gibi kendileri olmaktan daha fazla, toplumun istedigi yonde
bireyler olmaya zorlanip zorlanmadiklarini, bu strecin nasil gelistigini ve erkeklerin
nelerden etkilendikleri tespit edilmistir. Boylelikle gérisme yapmis oldugumuz er-
keklerden almis oldugumuz veriler 1siginda “erkek dogulur” veya “erkek olunur” ifa-
delerine, sosyolojik bir bakis acisi ile yaklasilmistir. Bu calismadan elde edilecek olan
verilerin, 6ncelikle anne babalara 6zellikle de konu ile ilgili akademik calisma yapan
veya yapacak olanlara 6nemli veriler sunmasi beklenmektedir.

Anahtar kelimeler: Toplumsal Cinsiyet, Erkeklik, Erkek Egemenligi, Rol Model.

THE ROLE OF ACTORS AND INSTITUTIONS IN THE CONSTRUCTION OF
MASCULINITY -KIRIKKALE PROVINCE CASE-

Abstract

Gender studies are usually carried out on women. However, sex is realized in two
different dimensions, masculine and feminine, and it is not fully possible to be able
to understand one without the other. Emphasizing gender inequality, it is often em-
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phasized that women are behind men because of their roles and responsibilities that
society has placed upon them. However, from the perspective of men, it is noteworthy
that men are obliged to be men in terms of the roles and responsibilities that society im-
poses on them rather than being responsible for the responsibilities of women at least.
While gender roles are taught to men, some actors act as role models and act swiftly. In
addition, some social rituals are also influential in the gaining of gender. In this study, we
tried to evaluate gender, how we gained it, how we interviewed men, and what we put
out in the theoretical section, in light, and evaluate it from a sociological point of view.
Thus, men are more likely than women to be themselves, they are forced to become in-
dividuals in the direction society desires, how this process has developed, and how men
are influenced. Thus, from the men we have interviewed, we have been approached with
a sociological point of view in the light of the words “male is born” or “being male”. It is
expected that the data obtained without this study will firstly provide important data to
the parents, especially those who do or will do academic work on the subject.

Keywords: Gender, Masculinity, Masculine Hegemony, Role Model.

Giris

Toplumsal cinsiyet temelli esitsizliklerin ortadan kaldirilmasi maksadiyla ka-
din merkezli yapilan calismalar yeterli gérilmemekle birlikte erkeklik ala-
ninda da calismalar yapilmasi toplumsal cinsiyet esitsizligine farkli bir pers-
pektiften bakilmasini saglamistir. Erkekligin insasinin toplumsal bir feno-
men oldudu ve arastirma haline gelmesi 1960’'larda feminist hareketlerin
ortaya ¢ikmasiyla baslamistir (Connell, 1993). Bu tarihten itibaren yapilan
calismalar, erkekligin kadinlarla iliskili olmasi yoniyle degil, kendilerine has
ozellikleri ve toplumsal cinsiyet baglaminda ele alinarak erkeklik calismalart
adialtinda calisilmaya baslanmistir. Bu calismalar, alanin anlasilmasi ve calis-
malarin 6neminin fark edilmesinde 6nemli bir fonksiyon yiklenmistir.

Erkeklik Calismalari

ilk Feminist calismalarin merkezinde kadin yer almis, erkeklik kavramlari yer
yer kullanilsa da derinlemesine irdelenmemistir. Erkeklik, kadinlik karsisin-
da sabit olarak ele alinmis, farkli erkeklikler Gzerine yapilan calismalar ayri
bir calisma alani olarak fazla yer bulmamistir. Feminist teori ve kadin hare-
ketlerinin 6ncesinde erkeklikle ilgili calismalar yapilmis olsa da bu yapilan
calismalar gindelik ortaya cikan sosyal problemler neticesinde gercekles-
tirilmistir. Erken donemde yapilan calismalardan Helen Hacker'in 1957'de
yazdigi The New Burden of Masculinity (Yeni Erkekligin Kilfeti) adli eseri top-
lumun erkeklerden beklentileri Gzerine toplumun insa ettigi erkeklik mode-
linden ve bunun erkeklericin gerceklestirilmesinin zorluklarindan; Karl Bed-
ranik 1970'de yazdi§i The Male in Crisis (Erkek Krizde) adli calismasinda, is
hayati veya medyanin etkisiyle erkeklik rollerini yerine getirmekte zorlanan
erkeklerden bahsetmistir. Bu calismalarda erkeklerin 6zlerini gerceklestir-
mekte yasadigi problemler ve bu problemlerin kaynagina iliskin konular ele
alinmistir (Carrigan, Connell ve Lee, 2002: 104). Bu calismalar, erkekligi bir
problem olarak nitelendirmis olsa da alanda yapilan ilk calismalar olmasi
acisindan dederlidir. 1970’lerden 6nce erkeklikle ilgili yapilan calismalar bi-
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yoloji ve psikolojinin calisma alani olmus, bu calismalar erkekligi 6zci bakis
acisiyla ve cinsellik agindan degerlendirmistir (Freud, 1997: 74). 1970’lerde
baslayan erkek 6zglrlik hareketleri icinde ortaya cikan pro-feminist erkek-
lerin, kendi deneyimlerini sorgularken gelistirdikleri politik elestiri “Egemen
erkeklik degerlerine uygun davranmak zorunda degiliz; egemen erkeklik
dederlerini reddetmek erkeklik kaybi degildir; tersine erkekler de kadinlar
gibi s6z konusu egemen erkeklik degerlerinin magdurudurlar.” seklindedir.
Bu sdylemle birlikte ‘dedisen erkeklik’ tartismalarinin yapilmasina yol agmis-
lardir. Egemen erkeklik dederlerine uyum gostermeyi reddeden erkeklerin
kendilerini saklamaktan vazgecerek daha gorinir hale gelmeleri ile farkli
erkekliklerin mimkin olduguna dair giicld bir iddiayla ortaya ¢cikmalari yeni
sorgulamalara kapi aralamistir (Sancar, 2011: 29-30).

1974 yiinda Joseph Pleck ve Jack Sawyer tarafindan yapilan Men and
Masculinity (Erkekler ve Erkeklikler) adli arastirma bu alandaki dnci calisma-
lardandir. Bu calismada erkeklik analizleri, iktidar elestirisi ile bagdastirilmis
ve daha sonraki calismalar “hegemonik erkeklik” kavrami etrafinda yGrital-
muUstlr. Bu calismalarin cevaplamak istedikleri temel soru, “Erkeklik ve iktidar
arasinda nasil bir iliski bulunmaktadir?” seklinde olmustur. Bu soru hegemo-
nik erkeklik kavraminin temel sorunsalini teskil etmektedir. 1980'lerde geli-
sen erkek 6zgurlik hareketi, egemen erkeklik degerlerinin degismekte oldu-
gunu ve egemen erkeklik dederlerine ve davranislarina uymadan da normal
erkekler olarak var olunabilecegini iddia etmistir. Erkek 6zgirlik hareketi, er-
keklerin modernlestigini, degistidini ve bazi erkeklerin egemen erkeklik de-
gerlerini reddetmeyi basararak farkli bir yasam strdirebildiklerini iddia ede-
rek, geleneksel erkeklik savunma hattinin disina ¢ikmanin olanakli oldugunu
gostermeye calismistir (Sancar, 2011: 29-30). Erkeklik calismalarina olan ilgi
1987 yilindan sonra ivme kazanmistir. Konuya olan ilginin artmasinda etken
olan faktorlerin basinda feminist calismalari, gey politikasi ve yazini, feminiz-
me yénelik her tirden erkek yanitlar etkili olmustur (Aygdil, 2013: 10). Bu tes-
pitlerden yola cikarak erkeklik calismalarinin feminizmin bir GrinG ve ayni za-
manda ona tepki olarak ortaya ciktigini séyleyebilmek mimkun olacaktir.

Sonraki yillarda, yapilan bu erkeklik calismalar yapisalcilar ve post-
yapisalcilar tarafindan elestirilmis (Connell, 2001: 31-32), konu biyoloji ve
psikolojinin calisma alanindan uzaklasip toplumsal bir boyut kazanarak, er-
keklik calismalari toplumsal cinsiyet calismalari icerisinde degerlendirilerek
derinlemesine calismalar yapilmaya baslanmistir. Boylelikle erkeklik calis-
malari, toplumsal cinsiyet calismalari arasindaki yerini almis, toplumsal bag-
lamda farkli stirecler gecirerek insa edilen erkekligin derinlemesine incelen-
mesine yonelmistir (Aktas, 2010: 37). Erkeklik calismalari tarihsel sirece ba-
kildiginda feminist distnce ile paralellik gésteren teorik bir dalgaya sahip
olmustur: Birinci dalgayi olusturan calismalar toplum tarafindan olusturu-
lan toplumsal erkeklik modellerine uyum saglamaya calisan erkeklerin ya-
sadigi olumsuzluklara odaklanirken, ikinci dalgayi ise hegemonik erkeklik
calismalari ve iktidarin merkezi rolini inceleyen calismalar olusturmustur.
Uclinct dalga erkeklik calismalari feminist post-yapisalc ve post-modern
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disinceden etkilenmis ve erkeklerin kendi kimligini nasil algiladidr Gzerine
odaklanmistir (Whitehead ve Barrett, 2001: 1).

1980’lerden itibaren yapilan erkeklik calismalarinda erkekligin degismez
bir 6ze sahip oldugu anlayisi terk edilmis ve farkli erkeklikler Gzerinde yo-
gunlasilmistir. 1990'lardan sonra ise erkekligin genel ve tarihi bir katego-
ri olarak degil belirli baglamlarda sekillendigi Gzerinde durulmustur (Tark,
2008:120-121).

Toplumsal Cinsiyet Olarak Erkeklik

Erkeklik, kiltirden ve toplumsal cinsiyetten bagimsiz distnilemez. Erkek-
lik, bireylerin toplumun erkeklik davranis kaliplarina uygun olarak davrana-
bilmesi ile insa edilmekte ve toplumsal normlara ne derece uyum sagladigi
ile 6lcllmektedir. Boylelikle erkeklik tarihin farkli dénemlerinde, farkli top-
lumlarda farkli sekillerde insa edilmistir. Bu baglamda erkeklik biyolojik de-
gil, kalttrel olarak insa edilmis goreli bir pratik (Kandiyoti, 1997: 14; Sancar,
2011: 25) olarak kabul edilmekte ve topluma “strekli olarak yeniden kanit-
lanmalidir” (Gilmore, 1987: 9) dislncesi hakim olmaya baslamistir. Erkeklik-
ler insa edilis itibariyle kadinliktan farklilik gostermekte, insa edilen erkek-
lik her zaman kultirel olarak icinde “kaybedilme riski” tasimakta (Gilmore,
1987: 10-11) ve iktidar ile iliskilendirilmektedir (Ertan, 2009: 31).

“Erkeklik ne demektir?”, “Tanimlamasi nasil yapilmaktadir?”. Erkeklik ile
ilgili yapilmis tanimlamalara ve arastirmalara bakildiginda Gzerinde uzlasil-
mis bir tanimlamadan s6z edebilmek mimkin dedildir. Yapisalcilar erkekli-
gin cogul, degdisken ve baskin séylemler cercevesinde sekillenmis ve tarih-
sel stire¢ neticesinde ortaya ¢ikmis olgular oldugu konusunda uzlasmislar-
dir. Bu baglamda, erkeklik “belirli bir kiltirel veya 6rgltsel bolgedeki er-
keklerle 6zdeslestirilmis feminen olmayan davranis, konusma sekli ve alis-
kanliklar” (Whitehead ve Barrett, 2001: 15) olarak tanimlanmaktadir. Bu,
“Oteki” Gzerinden kurgulanmis bir tanimlamadir. Kimmel de, erkekligin ne
oldugu degil ne olmadidi Gzerinden tanimlanmasinin dahaislevsel olacagini
belirtmistir. Bu nedenle erkekligi escinsellikten korkma, kadinsiliktan kacis
ve bulundugu toplumda “6teki” olarak tanimlanmaktan uzaklasma olarak
Ozetlemistir (Kimmel, 1994). Erkeklik Gzerine yapilan calismalar erkeklikten
once, 6tekinin kurgulanmasindan yola ¢ikarak tanimlandigindan, yapilan ca-
lismalar da otekilik Gzerinden erkegin kurgulanmasina odaklanmislardir.

Erkeklik calismalari, aslinda pek cok alanin calisma konusu olmakla bir-
likte bircok arastirmaci erkeklige farkli acilardan yaklasmislardir. Bu calisma-
larin cogu erkekligi toplumsal cinsiyet temelli bir insa olarak ele almamakla
birlikte, gliniimzde bu calismalar “manhood” yani erkek olma kavrami al-
tinda toplanmakta ve 6zcl olarak siniflandirilmaktadir (Bordo, 2000).

Geleneksel yapinin hakim oldugu toplumlarda erkek olmak, kadinliga
ait her tarlt duygu, davranis ve gercekligin reddine dayanmaktadir. Kadinsi
olarak tanimlanan hicbir harekete izin verilmemekle birlikte bu tavirlar ice-
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risinde olan erkekler “escinsel” veya “efemine” olarak damgalanmaktadir-
lar (Demren, 2001).

Evrensel bir erkeklik tanimi olamayacadi gibi her toplumda ortak erkek-
si Ozelliklerin varsayildigini belirtmek gerekmektedir. Toplumlarda fark-
li erkeklikler bulunsa da erkek olmanin ya da ol(a)mamanin ortak bir pay-
dasindan soz edilebilmektedir. Erkek olmanin karsiliginda 6denen bedeller
“imkansiz erkeklik”le kavramlastirilmis olup ataerkil sistemin toplumsal cin-
siyet pratiklerinin erkekler Gzerindeki dayatmalarina isaret etmektedir (Zey-
bekoglu, 2010). Connell ve Messerschmi’nin (2005) belirttigi gibi, “erkeklik-
ler, bireylerin vicutlarina ya da kisilik 6zelliklerine gémili sabit 6geler de-
gildir; toplumsal eylem icerisinde edinilmis pratiklerin dizenlenmesidir.” Bu
baglamda Tirk toplumundaki erkek olmanin hangi toplumsal pratikler ve
aktorlerle sekillendiginin analiz edilmesi yararli olacaktir. Selek’in (2008: 19)
vurguladigi gibi: “Turkiye'de geleneksel olarak kabul géren erkeklik kade-
mesine varmak icin dort temel asamayi gecmek zorunludur: 1. Sinnet, 2.
Askerlik, 3. is bulma, 4. Evlilik.” ve 5. olarak da cocuk sahibi olmak.

Bu calismada erkeklik toplumsal cinsiyet temelli ele alinmis ve erkekligin
toplumsal dizen icerisinde kurumlar ve aktoérler tarafindan nasil insa edil-
digi, bunlarin erkekligin insa edilmesinde oynadidi rolleri Gzerinde odakla-
nilmistir.

Hegemonik Erkeklik

Connell "hegemonik erkeklik”, Kandiyoti “hegemonyaci erkeklik”, Hearn
“erkek egemenligi” kavramlarini kullanmistir. Ancak bu kavramlaricerisinde
en yaygin kullanim Connell'e ait “hegemonik erkeklik” olmustur. Connell'e
gore, hegemonik erkeklik kadinlarla ilgili oldugu kadar, ikincil konuma itil-
mis cesitli erkeklik bicimleriyle ilgili olarak da insa edilmektedir (Connell,
1998: 245).

Hegemonik erkeklik kavrami 1982 yilinda Avustralya'da liseliler Gzerin-
de yapilan calismalar sonucunda retilmis olup Towards A New Sociology of
Masculinity (Yeni Bir Erkeklik Sosyolojisine Dogru) (Carrigan vd., 1985) ad-
I makalede, Gramsci'nin hegemonya kavraminin erkeklikle iliskilendirilme-
si sonucu Connel (1995) ve arkadaslan (Carrigan vd., 1985) tarafindan ge-
listirilmistir. Hegemonya kavrami bir grup erkegdin baski ve zorlama ile bas-
ka bir grup Uzerinde kurdugu Gstlnlik veya hegemonya dedgil, din, kitle ile-
tisim, ev ici ve disi toplumsal rol, politika vs. gibi toplumsal hayatin cok fark-
Ui alanlarina kék salmis bir hegemonya tirtdar (Connell, 1998: 246). Hege-
monik erkeklik, ortaya ciktigiilk yillara bakildiginda giicl elinde bulunduran
bir grubun, kadinlar Gzerinde hakimiyetini saglamasina yonelik gelistirdikle-
ri tutum ve davranis kaliplari olarak ele alinmistir. Toplumdaki diger erkeklik
bicimlerinden ayrilarak, cogunlugun sahip oldugu bir 6zellik olmayan nor-
mal olan degil normatif olarak ele alinan erkeklik bicimidir. Toplumda erkek-
ligin en “serefli” bicimi olarak konumlandirilmaktadir (Connell ve Messersc-
hmidt, 2005). Connell (1995: 77) Bu kavrami erkeklerin egemen, kadinlarin
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tabi durumda oldugu patriarkal diizenin mesrulugunu temellendiren top-
lumsal cinsiyet pratiginin insasini tarif etmek icin kullanmistir. Connell 1987
yilinda yayinlanan Toplumsal Cinsiyet ve iktidar ve 1995 yilinda yayinlanan
Masculinities (Erkeklikler) adli eserlerinde farkli erkeklikleri ortak paydada
toplayan seyin kadinlar Gzerinde sadlanan iktidar olduguna isaret etmekte,
bu iktidarin da hegemonik erkeklikle saglandigini savunmaktadir. Kendisini
kurumsal giic, kilttreliktidar ve ikna giict kullanimi yoluyla (egitim ve med-
ya, kilise gibi) (Tosh, 2004) yeniden Gretmekte, en dnemlisi ise oteki Gzerin-
den kurgulamaktadir (Nagel, 1998). Toplumda kabul gormus erkeklik kur-
gusunun bir yansimasi olarak ele alinan hegemonik erkeklik kavrami her za-
man negatif anlamlar icermek durumunda dedgildir (Aktas, 2010: 32).

Connell, hegemonik erkeklik kavramiyla kaba bir egemenlikten ziya-
de bitln bir toplumu etkisi altina alan hegemonyaya atifta bulunmakta-
dir. Connell erkeklerin kadinlar karsisindaki salt Gstinliginden bahset-
memektedir. Ona gore kiltirel hegemonya “erkeklik”le sembolize edil-
mekte ve hegemonik erkekligin kamusal oldugu vurgulanmaktadir (Con-
nell, 1998: 247-248; Selek, 2008: 48). Hegemonik erkeklik, genel bir erkek
cinsiyet rolinden farkli olmakla birlikte; toplumdaki batln erkeklikler he-
gemonik erkeklik idealiyle siki sikiya 6rtismemektedir. Ornedin, hegemo-
nik erkeklik Humphrey Bogart, John Wayne ve Sylvester Stallone gibi ha-
yali film karakterleri tarafindan Gretilmektedir. Ancak hic kimse gercek ya-
santisinda bir Sylvester Stallone ya da John Wayne dedildir. Baska bir ifa-
deyle, hegemonik erkekligin kamusal yizQ, onu yaratmak icin kullanilan-
lardan farklidir. BUtin erkekler, hegomonik erkekligin kaliplarina uymaya-
bilir ancak bircogu bu egemenlikten fayda saglamakta ve bu sebeple he-
gemonyanin yeniden Uretimi icin isbirligi yapmaktadirlar (Connell, 1998:
248). Cunkid hegemonik erkeklik pratiklerini onaylama, katilma veya ses
cikarmama karsiliginda farkli erkekliklere kadinlari asagilama, futbol mac-
larinda taskinlik yapma, kocalik haklari gibi alanlardan yararlanma ayrica-
lIg1 saglamaktadir (Sancar, 2011: 31-41). Hegemonik erkekligin insasinda
kadinlarin erkeklik degerlerini onaylamasinin blyik payi vardir; cinkd ka-
dinlarin onaylamadigi bir alanda hegemonik erkeklikten bahsetmek mim-
kin degildir (Connell, 2002). Hegemonik erkeklige onay veren kadinlar bu
onay veris dizeyinde iktidardan kendine disen payi almaktadirlar. Boy-
lece isbirlik¢i kadinliklar, oteki erkeklikler, farkli cinsel yonelimler, farkli
icerme-dislama ve farkli pay almaiiliskileri ile hegemonik erkeklik diizenin-
de konumlanmaktadirlar.

Hegemonik erkeklik éteki erkekliklerin kimi 6zelliklerini de 6n plana ¢I-
kararak farkli erkekliklerin birlesmesiyle patriarkinin yeninden Gretimini
saglamaktadir. Ornegin alt sinif erkeklere siddet kullanma, azinliklara spor-
cu, sarkici olabilme imkani taninmasi ile onlarin da erkeklik krizi yasamasinin
onlne gecilmis olmakta (Selek, 2008: 229), ayni zamanda hegemonik er-
keklik daha genis bir alanda temsil edilebilme imkani saglamaktadir (Sancar,
2011: 31-33, 36). Erkekligin insasinda tek etken faktor, hegemonik erkekli-
gin kadinlar Gzerinde kurdugu iktidar iliskisine baglanmamalidir. Burada er-
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kekligin ideal tip olarak ortaya konulmasi mimkdn olmamakta, kisilik 6zel-
likleri hesaba katildiginda farkli erkeklikler toplumda temsil edilebilmekte-
dir (Kandiyoti, 1997: 183).

Hegemonik erkekligi bir ideal olarak ele alan Connell'in yaklasimina go-
re erkedin bu ideale ulasmak icin bin bir tirld yoldan gecmesi gerekmek-
tedir ve bu slrec erkede zarar vermektedir. “Amaca ulasan her yol mubah-
tir.” fFelsefesiyle cikilan bu yolda, erkekler erkekliklerini kanitlamak icin daya-
tilan pratikleri hayata gecirmek maksadiyla gayret sarf edeceklerdir. Orta-
va ¢ikan bu zarar bireysel olmakla birlikte ayni zamanda toplumsal baglam-
da tim kadin ve erkekleri etkilemektedir. Boylelikle erkekler tarafindan in-
sa edilen erkeklik kaliplari, bumerang gibi donlp bu erkekligi insa eden er-
kekleri vurmaktadir. Glcli olmak, aglamamak, aile gecindirmek, lider olmak
vb. gibi beklentiler erkekleri belli kaliplara hapsederek kendi kimliklerini or-
taya koyamadan toplumun beklentileri cercevesinde hareket etmek zorun-
da birakmaktadir.

Aktor ve Kurumlarin Erkekligin insasindaki Rold

Toplum icerisinde yasamini strdiren bireyin kisiligi Gzerinde toplumsal ku-
rumlarin etkisi oldugu gibi etkilesim halinde oldugu insanlarin davranisla-
ri da bireyin benligini sekillendirmektedir (Baymur, 1973: 272). Toplumsal-
lasmanin aktoérlerinden olan aile, akran grubu, okul ve sosyal cevre (Ozan-
kaya, 1999: 141-142; Kalaycioglu, 1984: 150; Akin, 2009: 164) ile birlikte bi-
rey kendi erkekligini bu gruplardaki bireylerin davranis kaliplarini 6rnek ala-
rak bilin¢li ya da bilincsiz olarak 6grenme yoluna girmektedirler. Bu slrecte
birey toplumdaki mevcut erkeklik davranislarini icsellestirme slrecinde fail
konumunda iken; diger bireylerin erkekliginin olusmasi ve érnek olmasi agi-
sindan 6zne konumundadir (Akay, 2006: 6). Her bir toplumsallastirici aktor
bireyin erkekligini birbirinden bagimsiz olarak dedil birlikte insa etmektedir.
Bu siirec son derece karmasik bir batinlik olusturmaktadir (White, 1977:
1). CunkU her bir toplumsallasma aktord kendine 6zgl kaliplar ve kurallar
icerisinde islevini yerine getirmektedir. Boylelikle bireyin etkilesim deneyi-
mi cesitlenmektedir (Elkin ve Handel, 1978: 114).

Bireyler arasi yz ylze iletisim ve duygusal paylasimin yiksek oldugu bi-
rincil gruplar bireyin benlik olusumunda oldugu gibi erkekliginin insa edil-
mesinde de en 6nemli etkenlerdir. Birey yiksek aidiyet hissettidi bu grupta-
ki bireylerin davranislarini icsellestirmesi ikincil gruptaki bireylere gore da-
ha kolay ve kalici olmaktadir (Cooley vd., 1951: 72). Toplumsallasma sire-
cinde bireyin yasamindaki erkeklerin rolt ile 6grenilen erkeklik her ne kadar
erkeklerin belirledigi bir alan olsa da bu alanin insa edilmesinde kadinlarin
da buyik rolleri bulunmaktadir. Erkedin hegemonik erkekligi ne kadar bas-
kin olursa olsun onun kararlarinda birincil grubun en énemli aktérlerinden
anne veya es etkin rol oynayabilmektedir (Kandiyoti, 1997: 114). Bireyin ki-
siliginin olusmasinda en kritik donem olan 0-6 yas araliginda, kisiligi Gzerin-
de en etkili ve bireyle en cok temas kuran da bir kadin olarak annedir. Bu yas
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araliginda kadinin cocuguna kisilik kazandirmasi kadar erkekligin insa edil-
mesinde de blylk rold bulunmaktadir.

Toplumsallasma sireci yalnizca bireyin rolleri, norm ve davranislar ic-
sellestirdigi bir sire¢ degildir. Ayni zamanda baskalarinin kendi hakkinda ne
disundikleri ve insanlarin dtsdnce kaliplarina uygun hareket etmeyi 6g-
rendigi bir strectir (Gecas, 2000: 2856). Birey boylelikle cevresinde var olan
sanlarin distnceleriyle uyusmasini dikkate alarak dogrulugunu sinar ve ne-
ticesinde kendi erkekligini ortaya koyar.

Arastirmanin Yontemi

Erkek olmak 6zellikle ataerkil toplumlarda son derece dnemsenen, bir o
kadar da sorumluluk gerektiren bir siirec olarak kabul edilmektedir. icine
dogdugu toplumun kendisine uygun goérdigu erkek tiplemesini kabul et-
mek zorunda kalan cocuk, erkek olma slrecinde kendisine birtakim kisile-
ri rol model alarak bu streci kolaylastirmakta, birtakim ritGeller de bu sU-
recte kolaylastirici rolind yerine getirmektedir. Kirikkale ilinde yasayan er-
keklerin erkekligin insa slreci ve bu sirecte karsilasmis olduklari kurum ve
aktorlerin rollerini ortaya koymak istedigimiz bu calismada, yari yapilandi-
rilmis derinlemesine gérisme teknigini kullanmak sureti ile veri toplama-
yi tercih ettik.

Tark toplumu ataerkil bir yapi olarak kabul edilmektedir. Bu kabulln ar-
kasinda yatan temel gerekcenin eril ve disil kimliklerin hak ve sorumlulukla-
rinin Tark toplumu icinde esit olmadiginin gérilmesidir. Sosyo-kdiltirel ya-
pilar devamuliklarini saglamak icin birtakim kurallar koymakta ve bu kural-
lara uyulmasini saglamaya calismaktadirlar. Bu sebeple de yeni dodan bi-
reylerine kendi kurallarint mimkin oldugu kadar 6gretmeye, dolayisiyla da
toplumun alisageldigi dizeni devam ettirmeye calismaktadir. Sosyalizasyon
olarak bilinen bu stirec toplumun istedigi sekilde gerceklestiginde, topluma
uyumlu, toplumun koymus oldugu kurallara uyan ve bu kurallarin devamli-
ligin1 saglayan bireyler yetismis olmaktadir. Bu yeni yetisen bireyler, toplu-
mun kurallarinin devam etmesinde de etken rol oynamaktadirlar.

Erkek egemenligi olarak bilinen ataerkil yapilarda kadinlar erkeklerin
egemenligini kabul ederken, kadin egemenligi olarak bilinen anaerkil yapi-
larda erkekler kadinlarin egemenligini kabul edecek sekilde sosyallestiril-
mektedir. Slire¢ bu sekilde gerceklestiginde toplumda 6nemli bir degisim
yasanmamakta, toplum alisilageldigi sekilde devamliligini sirdGrmektedir.
Tark toplumunun ataerkil oldugu kabuliinden hareket edildiginde de er-
keklere birtakim ayricaliklar sunulurken birtakim sorumluluklar da yiklen-
digini, sirecin ve yapinin bir dayatmasi olarak kabul etmek gerekmektedir.
Calismamizda 6zellikle erkeklerin ataerkil yapiicinde erkeklik olgusuna nasil
baktiklarini ortaya koymak amaclanmistir. Erkek olmanin kendilerine getir-
mis oldugu ayricaliklar ile kendilerine yiklemis oldugu sorumluluklar fark
edip etmedikleri, farkinda iseler bu yikimlaliklerin altina nasil, kimler vasi-
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tasiile ne sekilde ve hangi ritGellerle girdiklerini, bu strecin nasil gelistigini
ortaya koymak amaclanmistir. Bu amacla yari yapilandirilmis gérisme tek-
nigi ile gerceklestirmis oldugumuz gorismelerden elde etmis oldugumuz
veriler, teorik bilgiler 1siginda degerlendirilecektir. Gorismeler, 29 Mayis -
12 Haziran 2016 tarihleri arasinda Kirikkale ilinde gerceklestirilmistir. Go-
rismelerden elde edilen bilgiler sosyolojik bir bakis acisi ile sunulmaya ca-
lsilmistir.

Goriisme Grubundaki Erkeklerin Demografik Yapisi

Gorasme grubumuzda 24 erkek bulunmaktadir. Kirikkale ilinde yasamini
strdiren gorisme grubumuzdaki 24 erkegin en kiicigu 19 yasinda, en bi-
yUga 72 yasinda olup, goérisme grubunun yas ortalamasi 57 olarak tespit
edilmistir. Boyle bir calisma yapmaya karar verdigimizde genclerin katilim
konusunda daha duyarli olmalar yéninde bir beklentimiz bulunmaktayd:.
Ancak gorisme talebimiziiletirken, ilerleyen yaslardaki erkeklerin boyle bir
konu ile ilgili gérismeye daha istekli olduklarini, 6zellikle erkeklik ile ilgili
var olagelen toplumsal diizenin devamUlligini sirdirmek icin gayretli olduk-
larini, toplumun degdismesinden rahatsiz olduklarini ve buna vurgu yapma-
va ihtiyac duyduklari gézlemlenmistir.

Gorisme grubumuzdaki erkeklerin egitim seviyelerine bakildiginda 5
erkedin Universite, 2 erkedin Universite terk, 3 erkegin lise, 2 erkegin lise
terk, 3 erkegdin ortaokul, 3 erkedin ortaokul terk ve 6 erkegin de ilkokul me-
zunu oldugu gérilmektedir. Gorisme grubumuzdaki erkelerin 5 tanesi 63-
renci, 11 tanesi emekli oldugunu, 5 tanesi devlet memuru, 2 tanesi isci ve
bir tanesi de ciftci oldugunu belirtmistir. Goriisme grubumuzdaki erkekle-
rin ekonomik durumlarini nasil dederlendirdikleri soruldugunda 13 tanesi
“iyi”, 3 tanesi “kotl” ve 8 tanesi de “orta” olarak degerlendirmede bulun-
mustur. Ozellikle gériisme grubumuzdaki erkeklerin yaslari ilerledikce eko-
nomik durumlarini “iyi” olarak degerlendirme edilimlerinin arttigini, bu de-
gerlendirmelerinin temelinde de kanaatkarligin ve kendilerinden daha ko-
td sartlarda yasayan insanlari gormis olmalarinin etkili oldugu kanaatine
ulasilmistir.

Erkeklik Algisi
Gorusme grubumuzdaki erkeklere “erkeklik” kavramindan ne anladiklarini, bu
kavramin kendilerine ne anlattigini sordugumuzda almis oldugumuz cevaplar
genellikle glcld olmaya, basariya ve ydnetmeye yonelik bir alginin hakim ol-
dudunu ortaya koymustur. Goériisme grubumuzdaki erkeklerin, erkeklik kav-
rami ile ilgili tanimlamalarini bir fikir vermesi acisindan verecek olur isek:
“Y kromozomu tasiyicisi olmaktir.” (23 yasinda)
“Tazigibikagmak, biber gibiyakmak, séziinin eriolmaktir.” (50yasinda)
“Erkekligin fitratina uygun yasamaktir, yani koruyup kollamak, gi¢li ol-
maktir.” (49 yasinda)
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“Tas gibi olmak, evi, aileyi yénetebilmektir. Hatta diinyayi ydnetebilmek,

yénetilmemektir.” (49 yasinda)

“Kendini iyi ifade edebilmek, gliclii olabilmektir.” (72 yasinda)

“Ailesine, devletine, milletine karsi sorumluluk alabilmek, sorumlulukla-

rini hakki ile yerine getirebilmektir.” (70 yasinda)

“Kadinlarin ¢antasini tasimamaktir, ben erkegim yénetirim, sen kadin-

sin yénetilirsin. Bunu béyle bil diyebilmektir.” (61 yasinda)

“Evin reisi olabilmektir, evin reisi oldugunu gdsterebilmektir. Aile biyi-

du, cekirdek ailenin basi, esi ve cocuklarina karst sorumluluklari oldugu-

nu bilen manevi lider olabilmektir.” (30 yasinda)

“Evine helalinden ekmek gétirebilmek, namusuna sahip ¢ikabilmektir.

Kadinini magdur etmemektir.” (41 yasinda)

“Yumruguna givenebilmektir.” (68 yasinda)

“Gli¢ld olmaktir.” (19 yasinda)

“Kadina es olarak yaratildiginin farkinda olmaktir.” (63 yasinda)

“Bence erkeklik adam olabilmektir, esine cocuklarina sadik olabilmek,

onlarin sorumluluklarini alabilmek, onlarin sorunlari ile her zaman ilgi-

lenebilmektir. Onlari baskalarina, hatta kendilerine bile muhtag etme-
mektir.” (55 yasinda)

“Sorumlulugunu dzerine alip yerine getirebilmektir. Hicbir sorumluluk-

tan kaginmayan, her tirlii sorunun dstesinden gelebilmektir.” (30 ya-

sinda).

Gorisme grubumuzdaki erkeklerin erkeklik algilarina bakildiginda ge-
nellikle kendilerine yiklenen sorumluluklarin olduguna ve bu sorumluluk-
larinin da farkinda olduklar gérilmektedir. Erkeklerin bu sorumluluklarin
kendilerine neden yiklenmis oldugunu sorgulamadiklari, aksine sorumlu-
luklari yerine getirme ile erkeklik arasinda dogrudan bir baglanti kurdukla-
ri dikkati cekmektedir. Gorlismelerimiz sirasinda erkeklerin yaslari ilerledik-
¢ce, sosyalizasyon strecinde toplumun kendilerine yiklemis oldugu sorum-
luluklari cok da sorgulamadan kabul ettikleri ve toplumun istedigi sekilde
kendilerine yiklenilen gorevleri yerine getirmeyi bir sorumluluk, dolayisiyla
da erkeklik olarak algiladiklari tespit edilmistir. Goriisme grubumuzdaki nis-
peten daha yasli erkeklerin, ailelerinin, devletin ve milletin sorumlulugunu
Gzerlerine almaya daha fazla meyilli cevaplar verirken; nispeten genc erkek-
lerin daha fazla kendileri merkezli sorumluluklardan bahsettikleri, daha bi-
reysel cevaplar vermeyi tercih ettikleri gorilmustar.

Erkek Nasil Olunur?

Gorisme grubumuzdaki erkeklere erkek olma kriterlerinin neler oldugu so-
rulmustur. Ctnki gorismelerimiz sirasinda erkeklerin bir kismi erkekligin
6grenildigine vurgu yaparken bir grubun erkek olunmadigi, erkek doguldu-
guna vurgu yaptiklar gérdlmistir. Bu sebep ile de erkek dogmak ve erkek
olmak arasindaki ayrimi nasil yaptiklarini, eder zaman icinde yasanilan top-
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lumun sekillendirmesi ile erkek olundugunu disdniyor iseler bu disince-
leri Gzerinde nelerin ve kimlerin etkili oldugunu ortaya koymak istedik. Aldi-
gimiz cevaplardan birkac tanesi asagidaki sekildedir:
“llk siinnet oldudumda kendimi erkek olmus hissettim. Stinnetci bana
erkek oldugumu séyledi. Bundan sonra erkek gibi davran dedi. O giin
kendimi ilk kez erkek olarak hissettim. Artik aglamak yok, giiclii olacak-
sin, adam gibi davranacaksin dedi. O giin bugiin kendimi erkek olarak
hissediyorum.” (56 yasinda)
“llk para kazandigimda kendimi erkek olarak hissettim. Erkek oldugumu
ilk hissettiren kisi de siinnetcim. Buglin senin hayatinda ¢ok énemli, ar-
tik erkek oldun dedi.” (55 yasinda)
“Ailem. Bana biyddiigimd séyleyerek ve hissettirerek erkek oldun de-
di. Erkek sorumluluk alir, bundan sonra erkeksin. Kendi basinin ¢aresine
kendin bakacaksin artik dedi. ilk kez bir kadin erkek oldugumu bana his-
settirdi. Ama adini hatirlamiyorum.” (65 yasinda)
“llk kez bir kiz bana erkek oldudumu hissettirdi. Kendimi ézel hissettim.
ilk kendimi erkek hissettiren de H.... K.... isimli ustamd. Yanina calisma-
ya gittigimde bana artik erkek oldugumu, sorumluluklarimin arttigini
soyledi. Sonra da bana hep erkek gibi davrand..” (72 yasinda)

“Babamin diikkanini tek basina acip temizlememe izin verdiginde erkek 197
olarak ilk kez hissettim kendimi. Annem babam bir cenazeye gittiklerin- SBARD

de bana kardeslerimi emanet ettiler. Babam, sen artik bu evin erkedisin 4y fues
dedi.” (49 yasinda) GUZ / AUTUMN

“Askere gittigimde erkek oldugumu anladim ilk kez. Kendimi erkek ola- S

rak hissettiren de Ankara'da Adana’li bir kadindi.” (50 yasinda)
“Bliyiikbabam éliince kendimi erkek olmak zorunda hissettim. Artik ¢o-
cuk olamazdim, herkes biylkbabanin adini tasiyacaksin, onun yerine
ailenin diredi sen olacaksin dedi. Askerlik subesine gideceksin dedigin-
de babam, artik erkek oldun dedi. Babam benim icin en iyi erkektir. Onu
hep érnek aldim kendime.” (19 yasinda)

“Annemin pazar ¢antalarini tasirken ilk kendimi erkek olarak hissettim.
Askere giderken babamin yaptigi erkeklik konusmasi da bana kendimi
erkek olarak hissettirdi.” (63 yasinda)

“Kiiciikken bahgede evimiz icin odun kirarken kendimi erkek olarak his-
settim. Annem beni odun kirarken gériince, bana sen benim evimin er-
kedisin diye seslenmeye basladi. Tabi ki nasil erkek olacagimi da annem
gésterdi. Emminin oglu gibi giiclii kuvvetli, bilegi bikdilmez, parasi bit-
mez bir erkek ol derdi rahmetli. Ben de hep emmim oglunu kendime ér-
nek aldim. Ailemi namerde muhta¢ etmedim.” (49 yasinda)
“Evlendigim glin erkek oldugumu ¢ok kuvvetli hissettim. Bir kadinin ve
dodgacak ¢cocuklarimin sorumlulugunu tzerime almistim ¢inkd. Erkek ol-
dudumu da babam hissettirdi. Isyerini bana devredecedini, kendisi kadar
basarili olacagina inandigini, takildigi yerde kendisine basvurabilecegi-
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mi, ama gerek duymayacagina da inandigini séyledi. Babam benim hep

idoltim oldu.” (41 yasinda).

Yukaridaki 6rnek ifadelerden de anlasilacagi gibi arastirma grubumuz-
daki erkeklerilk cinsel deneyimleri, sinnet térenleri, askere gitmeleri, ilk ise
girdikleri veya ilk sorumluluklarr ile tanistiklarinda genellikle kendilerini er-
kek olarak hissettiklerini belirtmisler. Ozellikle ilk cinsel tecriibelerinin ken-
dilerini erkek olarak hissetmelerinde dnemli olduguna vurgu yapanlarin go-
risme grubumuzdaki sayisi 12 olarak tespit edilmistir. Kendilerine rol mo-
del olarak aldiklari erkeklerin genellikle yakin ¢evrelerinden kisiler, babala-
ri, amcalari, amcaodullari, dedeleri, ustalar, 6gretmenleri, vb. oldugu bilgisi-
ne ulasilmistir. Sosyalizasyon sirecinde ajan gorevini Ustlenen kisiler, toplu-
mun erkeklerden beklentilerini 6gretmeye calismakta, hatta zaman zaman
da rol model olmaktadirlar.

“Dayimin oglunu model aliyordum eskiden. Ciinki baska benden bliyiik

ornek alabilecegim insan yoktu. Onun her hareketini érnek almistim.”

(55 yasinda)

“llkokul gretmenim. Hem is hayati, hem evlilik hayatiyla bana érnek ol-

mustur.” (63 yasinda)

“Babami model aliyorum. Bir ekmedi on Kisiyle yerdi.” (68 yasinda)

“Sahabeler, bir tarikat liderini kendime model aliyorum. Onlarin hayat

bicimleri yasayis sekilleri beni etkiliyor.” (50 yasinda)

“Halamin oglunu érnek aliyorum. Onun Ingilizcesi var. O yiizden onu ér-

nek aliyorum.” (41 yasinda)

“Teyzemin oglu, Denizci Yarbay olan kuzenim. Bana 6rnek teskil eden ki-

sidir hep hayatim boyunca.” (31 yasinda)

“Gengken futbol oynadigim kuliibin antrendri. Cok karakterli adam-

di.” (49 yasinda)

“Yok. Erkegin hasi benim. Herkes kendini begenir, begenmeyen catlar

olur.” (55 yasinda).

Gorildiga gibi, gorisme grubumuzdaki erkekler kendilerine yakin olan,
kendilerini tanima firsati bulduklari ve toplumdan onay aldigini distindik-
leri erkekleri rol model olarak aldiklarini belirtmisler. Buradan hareketle rol
model alinan kisilerin olumlu 6zelliklere sahip, vizyonlari gelismis bireyler ol-
dugunda toplumun degisimine olumlu katkilarinin olacagindan stiphe duy-
mamak gerekir. Ciink( toplumlar her ne kadar devamliliklarini saglamak is-
tiyor ise de ayni zamanda degdisen dlnyanin sartlarina ayak uydurmalarinin
gerekliliginin de farkindadirlar. Bu sebeple vizyon sahibi kisilerin toplum icin-
de 6nemli fonksiyonlar yerine getirebilecegini, dolayisiyla da kendilerine ¢ok
onemli gorevler distigu bilgisini gdzden kacirmamak gerekmektedir.

Erkekler Aglar mi?
Bilindigi gibi Tirk toplumunda erkelerin aglamayacadi yoninde genel bir
algi s6z konusudur. Erkeklere bu alginin dogru olup olmadigi sorulmustur.
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Arastirma grubumuzdaki erkekler genellikle erkeklerin aglamadigina kendi-
lerinin inandirilmaya calisildigini, ama erkeklerin de zaman zaman agladigi-
na inandiklarina vurgu yapmislardir. Gériisme grubumuzdaki erkeklere “Siz-
ce erkekler neden aglamaz?” diye sordugumuzda verilen cevaplardan birka-
¢ asagidaki gibidir:

“Toplum bu algiyr yarattigi ve erkege dayattigi icin.” (49 yasinda)

“Sogukkanli ve cesaretli oldugu icin” (50 yasinda)

“Erkekler gururlu oldudu icin aglamaz. Ama erkekler icten ice yalniz ol-

dugunda aglarlar.” (30 yasinda)

"Adlar tabi ama fitratindan dolayr icine atar.” (52 yasinda)

“Sert oldugu ve olmasi gerektigiicin. Ne aglar ne de 6liir.” (72 yasinda)

“Erkek duygularini bastirir, bastirmak zorundadir ¢iinkd. Aslinda erkek

hislidir ama hislerini yasamasina izin vermez toplum.” (65 yasinda)

“Erkekler aglar neden aglamasin. Bu da durumdan duruma degisiyor.

Mesela ben karim éldi agliyorum.” (41 yasinda)

“Erkekler aglar, en cok da ben aglarim. Avrat evi terk ettiginden beri her

gin agliyorum. Adam olsun, adamlar aglamaz, aglayan adama hi¢ dén-

mem diyormus konu komsuya. Bunu duyunca daha ¢ok agliyorum. Ben

de insanim ya... Benim de duygularim var ama... Neymis... Erkekler ag-

lamazmis.” (50 yasinda)

“Toplum baskisi sebebiyle erkekler aglamazlar. Yoksa erkekler de insan,

neden aglamasinlar, aglayabilmek icin illa kadin mi olmak lazim?” (63

vasinda).

Goraldiga gibi gorisme grubumuzdaki erkekler de erkekler aglamaz al-
gisinin farkindalar. Ancak genellikle bu algiyi toplumun erkelere bir dayat-
mas! olarak degerlendirmektedirler. Goriismelerimiz sirasinda genellikle
erkeklerin aglamamasi gerektigi yonindeki dayatmadan dolayi aglayama-
diklarini, aglasalar dahi gésteremediklerini, aksi halde toplum icinde erkek
olarak algilanmadiklari, kadinlara benzetildikleri, bu sebep ile de kendileri-
ni dislanmis ve asagilanmis hissettiklerini sik sik dile getirmis olduklari gé-
rilmektedir. Boyle bir dislanmayi, hemcinslerinden ayri tutulmayi kabul et-
mek istemedikleri icin de aglamamayi, aglasalar dahi gostermemevyi, farkli
kabul gormeyi istemediklerini sik sik dile getirmisledir.

Tark Toplumunda Kadin ve Erkek Olmak

Gorasmelerimiz sirasinda, gorisme grubumuzdaki erkeklere kadin ve
erkek cinsel rolleri arasindaki farkliligin arkasinda kadin ve erkeklerin fark-
li yetistirilmesinin etkili olup olmadigi sorulmustur. Genellikle erkek ve ka-
dinlarin farkli yetistirildigini, boyle bir farkliigin da olmasi gerektigini sa-
vunduklari dikkati cekmektedir. Ozellikle gériisme grubumuzdaki erkekle-
rin yaslari yUkseldikce, kadin ve erkek cinsel rollerinin farklilasmasinin ge-
rekliligine inanma orani artmaktadir. Gériisme grubumuzdaki erkeklerin bu
konudaki gorislerine birkac 6rnek asagida verilmistir:

“Erkek farkl yetistiriliyor, avantajli diyelim.” (6 1 yasinda)
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“Evet kesinlikle farkli yetistiriliyorlar. Cocukluktan itibaren kizlar narin,

erkekler de sert bir psikoloji ile yetistiriliyor.” (64 yasinda)

“Yok, normal yetistiriliyor, esit yetistiriliyor.” (56-70-72 yasinda)

“Erkeklere cok itibar gosteriliyor, kizlara gésterilmiyor.” (65 yasinda)

“Soyle bir durum var: Bizim toplumumuzda erkekler ve kizlar ayri yetis-

tiriliyor. Cinkd rolleri farklidir. Erkek erkek gibi yetistirilir, kiz da kiz gibi.

Elmadan armut olmaz.” (55 yasinda)

"Ayni yetistirilecek dedil ya... Erkede camasir mi yikamayi égreteceksin

yani. Simdi kadinlara haklar vermisler, bulsalar biz de herif olacagiz di-

yecekler. Allah ayri yaratmis, haddini, yerini bilmek lazim. Tabi ki ayri ye-

tistirilecek.” (52 yasinda)

“Glndmdizde kizlara da 6nem verilmeye baslandi. Utanmasalar erkek-

lerden énemli diyecekler. Toplum ¢ok bozuldu ¢oooook. Kizlar ve erkek-

ler esitmis, hi¢ olur mu bu? Tabi farkli yetistirilecek. Erkege yemek yap-
mayi, camasir yikamay égretirsen dinyanin dengesi bozulur. Hos boz-
dular da.” (49 yasinda),

“Kadin ve erkek ayri yetistiriliyor. Kadin olmak zor, sorumluluklari faz-

la. Ama ne yapalim Allah béyle yaratmis. Hep siikrederim erkek dogdu-

gum icin.” (19 yasinda).

Goruldigua gibi arastirma grubumuzdaki bir grup erkek, kadin ver erkek
arasinda farklilik olmadigini belirtmistir. Gorismelerimiz sirasinda bu ceva-
biveren erkekler, kadin ve erkeklerin rol ve sorumluluklarinin farkli oldugu-
nun farkinda olduklarina, ancak bunun biyolojik yapilarinin farkli olmasi se-
bebi ile oldukca normal olduguna inanmaktadirlar. Goriisme yaptigimiz bir
baska grup erkek de toplumun kadin ve erkegi farkli yetistirdigi icin boyle
bir farkliigin ortaya ¢iktigr, bunun da sorgulanmamasi gerektigi distince-
sindedir. Gortldigd gibi var olan durumun kabul edilmesi, sorgulanmama-
st gerektigi dislincesi arastirma grubumuz icinde yaygin bir kanaat olustur-
maktadir.

Sonug

Bora'ya (2008: 13) gore, cinsiyet calismalari ve iliskilerinden soz edildigin-
de akla kadin calismalari ve sorunlari gelmektedir. Ancak cinsiyet calisma-
lari kadin calismalarindan ibaret olmamakla birlikte kadin sorunlari da yal-
nizca kadinlarla ilgili degildir. Connell toplumsal cinsiyet esitsizliklerini anla-
mak icin yalnizca “daha az ayricalikl” kesimi olusturan kadinlari degil, “ayri-
calikli” kesimi olusturan erkekleri de anlamak gerektigini vurgulamaktadir.
Kadinlarin ikincil konuma itilisini anlamak kadar, erkeklerin eril iktidari str-
dirmek ve insa etme sekillerini de ortaya koymak 6nemlidir.

Sancar'a (2011: 23) gore erkeklik, bugline kadar Gzerinde fazla calisil-
mamis bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sancar ayrica cinsiyet esitsizli-
gine karsi miicadelenin yalnizca kadinlara birakilmasi gereken bir alan oldu-
gu gbrisine sahip feminist anlayisin artik gecerliligini yitirdiginin altini da
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cizmektedir. Toplumsal cinsiyet calismalarinda, sadece kadinlik konusu Gze-
rinde durulmasi ve kadin perspektifinden toplumsal sorunlara yaklasiimasi
sorunlara bakis acisinin daraltilmasina neden olmakta ve toplumsal cinsiye-
tin insa edilmesinde blyilk etken olan erkekligin gdzden kacgirilmasina ne-
den olabilmektedir.

Toplum Uzerinde eril tahakkimin gostergesi olan hegemonik erkekli-
gin hem 6znesi hem de nesnesi konumunda olan erkeklerin bu erkeklik ka-
liplarinin insa edilisinde etken olan strec ve aktorlerin ortaya koyulmasi bu
calismanin amaci olarak belirlenmistir.

Gorasme yapmis oldugumuz Kirikkale ilinde yasayan 24 erkedin erkeklik
ile ilgili dUsinceleri ortaya konulmaya calisilmistir. Calismamiz sonunda, goé-
risme grubumuzdaki erkeklerin genellikle Tirk toplumunda erkek olmanin
bir dncelik, bir ayricalik oldugu distncesinin hakim oldugu gordlmustdr. Er-
kek olmanin kendilerine birtakim ayricalik ve sorumluluklar yikledigi, bu se-
beple de ailelerine, devlete ve millete karsi birtakim yikimlikler getirdigi
ve erkekligin de bu yikimliltkleri yerine getirmek oldugu kanaatindedir-
ler. Gorisme grubumuzdaki erkekler, erkeklerin gerek biyolojik yapilarin-
dan kaynaklanan gerek ise de toplumsal cinsel rollerinin kendilerine yikle-
mis oldugu sorumluluklardan dolayi giicli olma ve sorumluluk alma, erkek-
ligin gerekliligi olarak kabul etmektedirler. Erkekler icin acizlik belirtisi ola-
rak kabul edilen aglamak gibi eylemleri, toplumun da kendilerinin de onay-
lamadiklari, ancak bu onaylamamanin kendi istekleri ile dedil toplumun da-
yatmasi ile mimkin oldugu gorisindedirler.

Gordsme grubumuzdaki erkekler, sinnet olma, askerlige gitme, ise gir-
me ve evlenme gibi ritGellerle kendilerine birtakim sorumluluklar yiklendi-
ginin farkindadirlar. Bu sorumluluklar da sosyalizasyon sirecinde, kendile-
rine rol model olarak aldiklari baska erkekleri taklit ederek gerceklestirmek-
tedirler. Gorisme grubumuzdaki erkekler, kendilerine rol model olarak al-
mis olduklari erkekleri taklit ederek bu slreci cok daha kolay ve basarili bir
sekilde gerceklestirdiklerinin de farkindadirlar.

Gorasme grubumuzdaki erkeklerle olan gorismelerden almis oldugu-
muz bilgilere dayanarak, erkekligin ve sorumluluklarinin toplum icinde bi-
reylere 6gretildigini, bu sebeple de gerek erkekler gerekse de erkeklerle
ayni sosyalizasyon slrecinden gecerek bu durumu kabullenmek zorunda
kalan kadinlar tarafindan uzun yillar devam ettirildigini séyleyebilmek ya-
niltici olmayacaktir.

Informative Abstract

The Role Of Actors And Institutions In The Construction Of Masculinity

-Kirikkale Province Case-

Although women-centered studies are not enough to eliminate gender-
based inequalities, studies in the field of masculinity have provided gender
inequality from a different perspective. In the center of the first feminist stu-
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dies women were involved and the concepts of masculinity were not explo-
redin depth even if they were used in some places. Masculinity is considered
as a constant in the face of femininity, studies on different masculinity ha-
ve not found much space as a separate study field. Although feminist theory
and studies on manhood have been made before women’s movements, the-
se studies have been carried out on the basis of everyday social problems.

It can not be considered independent of masculinity, culture and gen-
der. Masculinity is constructed by the ability of individuals to behave in ac-
cordance with masculine behavior patterns of society and is measured by
how well they conform to social norms. Thus, masculinity has been cons-
tructed in different periods in different periods in different societies. It is
not possible to speak of a compromised definition of masculinity in terms
of definitions and research. Structuralists have agreed that men are formed
in the context of plural, variable and dominant discourses, and that they
have emerged as a result of the historical process. In this context, masculi-
nity is defined as “nonfeminist behavior, forms of speech and habits” (Whi-
tehead and Barrett, 2001: 15) identified with men in a particular cultural or
organizational region. This is a definition that has been edited over the “ot-
her.” Kimmel also stated that it would be more functional to define males
than what they are and what they are not. For this reason, men are summa-
rized as fearing homosexuality, escaping from femininity, and moving away
from being defined as “the other” in the society they are in (Kimmel, 1994).
In this study, masculinity has been dealt with on a gender-based basis and
focused on how men and women are built by institutions and actors in the
social order and their role in the construction of masculinity.

According to Connell, hegemonic masculinity is constructed as much as
it relates to women, in relation to the various forms of masculinity pushed
into the secondary position (Connell, 1998: 245). Connell, hegemonic mas-
culinity, the concept of hegemony, which influences a whole society rather
than a crude sovereignty. Connell does not talk about men’s absolute supe-
riority over women. According to him, cultural hegemony is symbolized by
“masculinity” and emphasizes that hegemonic man is public (Connell, 1998:
247-248; Selek, 2008: 48).

The process of socialization is not only a process in which an individualinter-
nalizes roles, norms and behaviours. At the same time, it is a process in which
others think about themselves and learn how to act according to people’s tho-
ught patterns (Gecas, 2000: 2856). The individual learns the patterns of mas-
culinity from the actors that exist around him, and tests his correctness by ta-
king into consideration that the masculinity he construction is consistent with
other people’s thoughts and reveals his own masculinity in the end.

In this study, we aim to reveal the roles of men and women in the provin-
ce of Kirikkale and the roles of the institutions and actors they encountered
in this process. We chose data collection by using semi-structured in-depth
interview technique. We tried to evaluate our interviews with 24 men who



ERKEKLiGIN iNSASINDA AKTORLERIN VE KURUMLARIN ROLU -KIRIKKALE iLi ORNEGI

have biologically masculine characteristics and which we have reached with
the random sample method and have a positive response to our request to
discuss about masculinity with a sociological point of view. In fact, although
we have not communicated our request for interviews with 51 men, 16 men
stated that they did not accept our request. Although 11 men who we asked
to interview did not accept our request at the beginning, they preferred to
interrupt the conversation in different questions after the interview started.
Thus, we have shared our interviews with 24 men who lasted until the end
of the interview. In our study with random sampling method, it was prefer-
red to have interviews with men aged 18 years or older. The age of 18 years
was considered to be the basis for the thought that they could give sufficient
and strong answers because they were considered to be the legal age of le-
gal age in our country. The data we have obtained from the negotiations we
have made with the semi-structured interview technique will be evaluated in
light of the theoretical information. The talks were held in the province of Ki-
rikkale from 29 May to 12 June 2016. The information obtained from the in-
terviews was tried to be presented with a sociological point of view.

When we look at the masculinity perceptions of men in our interview
group, it is seen that they are usually responsible for their responsibilities
and they are aware of these responsibilities. It is noteworthy that men do
not question why these responsibilities are burdened, but rather have a di-
rect connection between fulfilling responsibilities and masculinity.

When men first met with their sexual experiences, circumcision cere-
monies, military visits, first jobs, or initial responsibilities, men generally
stated that they felt themselves to be men. In particular, the number of
interviewees who had emphasized that it was important for them to feel
that they were male as their first sexual experience was 12. The men in our
interview group stated that they were close to them, that they had the op-
portunity to get to know them and that they considered the men who had
received approval from the society as role models.

During our interviews, it is often seen that men often feel that they can-
not cry because they cannot cry because of the imposition that they sho-
uld not cry, that they cannot even cry, otherwise they are not perceived as
men in society, they are likened to women and that they feel excluded and
humiliated.

A group of men stated that there was no difference between women
and men. Men who responded during our interviews believe that men and
women are aware that their roles and responsibilities are different, but
that they are quite normal because of their biological structure. Another
group of men we interviewed thought that such a difference emerged be-
cause the society was different from the woman and the man, and that it
should not be questioned either.

At the end of our study, it was seen that the menin our interview group
were generally considered to be a priority, a privilege to be a male in Tur-
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kish society. They think that being a man puts a number of privileges and
responsibilities on them, and therefore brings some obligations to their fa-
milies, the state and the nation, and that men also fulfil these obligations.
The men in our interview group accept men and women as a necessity for
being strong and responsible because of the responsibilities that men have
for both the social structure and the sexuality. Their actions, such as crying,
which are regarded as signs of helplessness for men, are also the ones that
the society does not approve themselves, but that it is possible with the im-
petus of the society, not by their own will.

Based on the information we have received from interviews with men
in our interview group, it would not be misleading to say that men and
their responsibilities were taught to individuals within the community, and
that this was maintained for many years by women who had to accept the
same socialization process as men or men.

Keywords: Gender, Masculinity, Masculine Hegemony, Role Model.
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